Amsterdam, 31 mei 2007

Dagelijks Bestuur van het stadsdeel Zeeburg, 

Postbus 380, 

1000 AJ  Amsterdam, 

t.a.v. afdeling Handhaving & Vergunningen.

Zienswijze aanvraag kapvergunning voor 41 iepen aan de Westelijke Merwedekanaaldijk 4

Geacht Bestuur / heer / mevrouw,

Op woensdag 9 mei 2007 is door Rijkswaterstaat bij stadsdeel Zeeburg een aanvraag   ingediend  voor een kapvergunning voor 41 iepen op het zogenaamde Sluiseiland  (Westelijke Merwedekanaaldijk 4). Als de  reden voor het kappen van  deze bomen is aangegeven dat de bomen “het radarbeeld scheepvaart / begeleiding ARK-kanaal (zouden) verstoren, waardoor gevaar voor de scheepvaart zou kunnen bestaan.”

Op 22 mei 2007 hebben ondergetekenden 1 en 2 (aaa en bbb) een zienswijze ingediend  waarin zij hebben aangegeven geschaad te worden in hun belangen door het eventuele kappen van deze iepen.  Zij hebben aangegeven zich te zullen blijven verzetten tegen de kap totdat gekozen is  of voor het behoud door de bomen door deze te verplaatsen, of  voor compensatie van het verlies door elders nieuw groen aan te leggen en nieuwe iepen te planten.

Ter AANVULLING op onze zienswijze: 

Onder opmerking 1 hebben ondergetekenden 1 en 2 bezwaar gemaakt tegen de tekort schietende gang van zaken rond de ter inzage legging van deze vergunning aanvraag: op 10 en 22 mei bleken géén stukken aanwezig (zie noot 1). 

Bij het persoonlijk inleveren van de zienswijze op 23 mei bleek dat naar aanleiding van de mondelinge klachten van ondergetekende 1 inmiddels wel stukken ter inzage waren gelegd. Uit publicaties van het stadsdeel bleek vervolgens dat de ter inzage legging vanwege de gesignaleerde tekortkomingen werd verlengd tot 1 juni 2007.

Daardoor is deels tegemoet gekomen aan ons bezwaar in Opmerking 1 van de zienswijze. De belangrijkste tekortkoming van de aanvraag blijft echter bestaan. De documenten die alsnog ter inzage zijn gelegd zijn kaarten en situatieschetsen van de locatie van te kappen bomen. Deze voegen niets toe: de Westelijke Merwedekanaaldijk  hadden wij met behulp van de stadsplattegrond reeds weten te lokaliseren.

Een deskundigenrapport over de eventuele storing van de radarbeelden van Rijkswaterstaat ontbreekt nog steeds, waardoor het ons nog steeds onmogelijk is te beoordelen of de door Rijkswaterstaat gedane aanvraag een serieuze grond heeft.

Het komt ons voor dat een verzoek bomen te mogen kappen, een activiteit die in strijd is met het stadsdeelbeleid het groen juist te versterken, en dat de belangen van anderen (ondergetekenden) kan en zal schaden, zo volledig mogelijk onderbouwd  dient te zijn zodat afweging en toetsing mogelijk worden.

Gezien het voorgaande houden wij onze in Opmerking 1 vervatte  bezwaren staande: Er is ons inziens niet voldaan is aan de wettelijk vereiste zorgvuldigheid aangaande de ter inzage legging van officiële stukken.  Door het ontbreken van enige toelichting, motivatie en / of verduidelijking is ons niets  gebleken van de “storing van het radarbeeld en de bedreiging van  de veiligheid van het scheepvaartverkeer in het Amsterdam Rijn Kanaal (Merwedekanaal)” en de daarmee samenhangende noodzaak van de kap van deze bomen.

Daarmee ontvalt volgens ons de noodzaak en de rechtvaardigheid aan de plannen tot kap van de bomen.

Tenslotte: In de afgelopen twee weken hebben ccc, ddd en eee aangegeven  deze zienswijze te ondersteunen.

Inmiddels is ook het advies van fff van  mevrouw fff via de post ontvangen. Zie bijlage 1.

Hoogachtend,

1. aaa

2. bbb

3. ccc

4. ddd

5. eee

Bijlage 1: Advies Natura Ingenium / mevr. Drs. E.A.M.Couwenberg

Noot 1:

Opmerking 1:  Op donderdag 10 mei j.l.  is geprobeerd inzage te krijgen in de aanvraag kapvergunning en de stukken die daaraan ten grondslag liggen.  De aanvraag bleek op dat moment en verder die dag niet beschikbaar bij de balie van het stadsdeel kantoor. Na overleg tussen balie en ambtenaren werd toegezegd dat belanghebbenden de aanvraag vanaf de daar op volgende maandag alsnog zouden  kunnen in zien. 

Op dinsdag 22 mei (de vóórlaatste dag van de inzage termijn)  is opnieuw geprobeerd inzage te krijgen in de stukken. Deze bleken opnieuw niet, of niet meer beschikbaar.

Wij zijn van mening dat daarmee niet voldaan is aan de wettelijk vereiste zorgvuldigheid aangaande ter inzage legging van officiële stukken en verzoeken u op deze grond de aanvraag voor een kapvergunning te vernietigen of aan te houden totdat wel aan de wettelijke vereisten is voldaan. 

Ons is door het ontbreken van enige toelichting, motivatie of verduidelijking niets gebleken van de “storing van het radarbeeld en de bedreiging van  de veiligheid van het scheepvaartverkeer in het Amsterdam Rijn Kanaal (Merwedekanaal)” en de daarmee samenhangende noodzaak van de kap van deze bomen. 

Ook is ons niets gebleken van eventuele plannen tot verplaatsen en herplant van de bomen of aanplant van vervangend groen. In de gepubliceerde aankondiging van vergunningaanvraag  wordt daarvan niet gerept.  Reden om ons te verzetten tegen wat vooralsnog lijkt op een volstrekt nodeloze kap van deze bomen, nota bene  aan ’n populaire wandelroute langs het kanaal.

